GRILLE D'APPRÉCIATION  –  HISTOIRE ET ÉDUCATION À LA CITOYENNETÉ  –  3e SECONDAIRE

COMPÉTENCE 2 – INTERPRÉTER LES RÉALITÉS SOCIALES À L’AIDE DE LA MÉTHODE HISTORIQUE
	Date : 
	Nom de l'élève : 
	Groupe : 


	Titre de la tâche / SÉ : 
	Niveau de complexité : 


	Critères
	Indicateurs
	A
	B
	C
	D
	E
	

	Rigueur du raisonnement
	· L’élève tient compte de son interrogation 
	
	
	
	
	
	

	
	· L’élève établit des faits et dégage les actions des principaux acteurs
	
	
	
	
	
	

	
	· L’élève met en relation des concepts et des faits appropriés
	
	
	
	
	
	

	
	· L’élève argumente à partir de faits
	
	
	
	
	
	

	
	· L’élève conclut de façon cohérente
	
	
	
	
	
	

	Distance critique
	· L’élève relève des similitudes ou des différences entre des sociétés
	
	
	
	
	
	

	
	· L’élève se réfère à des éléments de son propre cadre de référence
	
	
	
	
	
	

	
	· L’élève appuie son interprétation sur diverses sources
	
	
	
	
	
	

	
	· L’élève se réfère au cadre de référence des auteurs
	
	
	
	
	
	

	Analyse critique de la démarche
	· L’élève reconnaît les apprentissages réalisés
	
	
	
	
	
	

	
	· L’élève répertorie les stratégies et les moyens utilisés
	
	
	
	
	
	

	
	· L’élève revient sur les difficultés rencontrées
	
	
	
	
	
	

	
	· L’élève formule des pistes de réinvestissement
	
	
	
	
	
	


	APPRÉCIATION GLOBALE
	A
	B
	C
	D
	E


	A : Satisfait très clairement aux exigences         B : satisfait clairement aux exigences         C : satisfait minimalement aux exigences         D : est en deçà des exigences          E : est nettement en deçà des exigences


Remarque importante : Les commentaires de l’enseignant sont écrits directement dans le travail.

Signature d’un parent : ____________________________________________________________________________________________________________
GRILLE D'APPRÉCIATION  –  HISTOIRE ET ÉDUCATION À LA CITOYENNETÉ  –  3e SECONDAIRE

COMPÉTENCE 2 – INTERPRÉTER LES RÉALITÉS SOCIALES À L’AIDE DE LA MÉTHODE HISTORIQUE
Le but de cette grille descriptive est de décrire de façon détaillée, pour tous les critères d’évaluation, ce qui est attendu de l’élève à chaque échelon.
	
	
	Niveau A
	Niveau B
	Niveau C
	Niveau D
	Niveau E

	Critères d’évaluation
	Rigueur du raisonnement
	Tient compte de son interrogation, se montre rigoureux dans l’établissement de l’ensemble des concepts et des faits de même que des relations qu’ils entretiennent, appuie son raisonnement et ses arguments sur des faits et présente une conclusion de type synthèse très cohérente avec son interprétation.
	Tient compte de son interrogation, établie les faits et les concepts pertinents tout en montrant les liens qui les unissent, appuie son raisonnement et ses arguments sur des faits et présente une conclusion cohérente avec son interprétation.
	Tient compte de son interrogation, établie certains faits et concepts qu’il lie parfois entre eux, appuie généralement son raisonnement et ses arguments sur des faits et présente une conclusion liée en partie à son interprétation.
	Tient compte de certains éléments de son interrogation, établie des faits et des concepts dont certains sont pertinents, appuie son raisonnement et ses arguments sur des opinions plus que sur des faits et présente une conclusion.
	Tient  rarement compte de son interrogation, établie des faits et des concepts non appropriés, appuie ses arguments sur des opinions et ne présente pas de conclusion.

	
	Distance critique
	Relève toutes les similitudes et les différences entre le présent et le passé des sociétés, se réfère constamment à son propre cadre de référence de même qu’à celui des auteurs dont il se soucie de diversifier les origines et les intérêts particuliers.


	Relève plusieurs similitudes et des différences entre le présent et le passé des sociétés, se réfère à son propre cadre de référence de même qu’à celui des auteurs dont il diversifie les origines et les intérêts particuliers.
	Relève certaines similitudes ou certaines différences entre le présent et le passé des sociétés, se réfère généralement à son propre cadre de référence ou à celui des auteurs dont il diversifie les origines ou les intérêts particuliers.
	Relève rarement de similitudes ou de différences entre le présent et le passé des sociétés, se réfère peu à son propre cadre de référence ou à celui des auteurs dont il ne se soucie pas ou peu de diversifier les origines ou les intérêts particuliers.
	Ne relève pas de similitudes et de différences entre le présent et le passé des sociétés, ne se réfère pas à son propre cadre et rarement à celui des auteurs dont il ne se soucie pas de diversifier les origines et les intérêts particuliers.

	
	Analyse critique de la démarche
	Identifie l’ensemble des apprentissages réalisés en plus de répertorier les stratégies déployées tant pour réaliser la tâche que pour vaincre les difficultés qu’il reconnait et formule des pistes de réinvestissement chaque fois pertinentes.
	Identifie les apprentissages réalisés en plus de répertorier plusieurs stratégies déployées tant pour réaliser la tâche que pour vaincre les difficultés qu’il reconnait et formule des pistes de réinvestissement pertinentes.
	Identifie quelques apprentissages réalisés en plus de répertorier certaines stratégies déployées pour réaliser la tâche ou pour vaincre les quelques difficultés qu’il reconnait et formule parfois des pistes de réinvestissement.
	Identifie peu d’apprentissages réalisés en répertoriant peu de stratégies déployées pour réaliser la tâche sans reconnaitre les difficultés et formule très peu de pistes de réinvestissement.
	Identifie rarement les apprentissages réalisés de même que les stratégies déployées pour réaliser la tâche et ne formule pas de pistes de réinvestissement.


